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法律评论》第 163 卷第 2 期【2015 年 1 月】第 329 页以下）
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ⱬ ̆ Ӟ ‗Ҭ̆ ⱬ ᵬ

̆ ҹ ᶫԅ ễȂ

ᵖ ̆ ⱬ ᶏ ̆ ҹ ֓ Ⱶ

ԅ Ȃ ‗ ֲ ӊ ̆ Ἕ ‗ῒז ѿ

‗ ֓ ̆p ӎ ‗ ӊ ≠ ‖ ̆

ҍȂ ῒז ⱴ ԅ ᵣӊ ‖ ̆ ֓ ᵣ ῃᶭ

Ȃ

̆ ̆ ⁞ץ̆↕ ≠

‖ ̆ ⱴ ̆ Ὲᴧ ҍ Ȃ ԅ
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ԓҩ ԅ ľῈ῍ Ŀ ̆ ľῈ

῍ Ŀ׆ ӈ҉ ̆ ֓ľ Ὲᴧ ᶫᵟ ̆ ̆ ӏ ῒז ⱵĿ

̆p ῒ̆Ҭ ԋ ѿҩ ץ ᴶ ֒ ԅ ֓

̕ ̆ ῒזԋ Ӝҩ ֲ ֣

Ḡ ׆̆ ҙҬᾧ Ȃ

֓ ӊ ԅ ׆̆ ֲ ῀ Ὲ῍

Ḡ ҺᵣҬȂ ׂ Ẋ ῒזԋ Ӝҩ ץ ᾧ ̆

֓ ̆ᵬҹ ֟ ̆ ֲ῀ῤ̆ ≠ҹ

└̆ ҍױזҌ ҍӊ֜ ᴋᵥֲ ̆

֜ Ȃ

ᵖ ז └ԍ └Ȃ ԍῈ῍ ̆ ז ҉

⌠ԅ ᴋ └ Ȃ ̆ ԋ ҕ ̆ ᴋ ̆

ҹ Ὲ῍ ̆ף ֓ Ҍ

Ḡ Һᵣ ᶫḠ Ȃ

ԍ ף Ҭ̆Ὲ῍ ҹԅ ᴋ ᾟ̆ ̆ץ

ֲ Ḥ ֓ ҙҬ ѿ ̆ ̆ ֓

ΐᵣ ѿ ֲ↓ҽ Ḡ ҺᵣҬ̆ Ӈ ץ ֲ

ᾧ Ȃ

Һ Ҭԍ ԍ Ҭ̕

ᵣ Ӟ Ȃp ₮ ̆ ᵣ ᶭ

Ḡ Ȃ ֓ ‗ Ḡ ԍ ᵣ̆

ᵖ Ҍ ̆ ֓ҩᵣ ῒ ᶫ Ⱶ ̆ Ҍ

ꜛ̆Ӟ Ҍ ᶫḠ ѿ Ȃ

҉ ̆ ז ҉ ⌠ԅ ᴋ

└ Ȃ ֓ ᶫ Ḡ ῤ̆ ԍ ᴋ ↕

₮ ҹ ᵣ ᶫ Ḡ ᶏῒᾧ Ȃ ҹ̆ ᶏ

֓ ῤ̆ Ӟ ̆ ҹ

ԅ ᴋ̆ Ҍ ᴋ ᴋᵥ Ȃ(【美】《宾夕法尼亚法

律评论》第 163 卷第 5 期【2015 年 4 月】第 1497 页以下)

̂ ̃
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̂ ₣ӽ ̃

Ғ≠ ᴆ Ԉ

Court Competition for Patent Cases

J. Jonas Anderson

94 ҩ ̆ᵖ 2013 6000 ҩҒ≠

ᴆҬ̆ Ӎѿ ᴆ ῒҬ ңҩ ̆ ̔

ᾥ қ Ȃ ᾥ қ Ӟ Ҍ

Һ ֟ҙӊӠ̆p ңҩ Ғ≠ ᴆ ⌠ԅѿҩ ֲ

ᶛȂ Ҋ̔ ᾥ қ 2013 ᴆ 28% Ғ≠

ᴆ̆ 2013 ᴆ 56% Ғ≠ ᴆȂԊ

҉ ң̆ Ғ≠ ӥ Ȃ ⱴ≠ ֒ Ҭ

ῃ ҈ Ғ≠ ᴆ ̆p қ Rodney Gilstrap

Leonard Stark Ғ≠ ᴆ ҩҬ

ᴆ Ȃ

қ Ғ≠ ҹѿ ̆

ҹѿ ҹ̆ ᶫԅ ⱳ₃ ̆ Ӟ ҹ

Ȃ 40 ̆ ѿ Ғ≠└ ѿҩ Ȃ

ҹ ҹԅ ≠ ᵣ , ≠ ↕, Һ ᴨלȂ ,

Ғ≠ Ҭ Ҍ ῃ ҹ ҹԅ ≠я

ѿ

Ҍᾥ ᵣ

ҹ

Ҍ ҉ѿ↕

≠

Ҍ

↕

҉
Ғ

≠ ᴆ⁪ ҹ я
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̆ Ԋ ↕Ȃ ↕ ԝῒ

̆ῃ ׅ ↕ Ғ≠ ᴆ Ȃ ,ѿ

֓ ԅ Ғ≠ ↕̆ ₃Ӎ׆ Ғ≠ ᴆ

Ҭ ,ᵖ Ӟ Ғ≠ ᶛ Ғ≠ Ԋֲ

Ḥ ⱳ Ȃ(【美】《宾夕法尼亚法律评论》第 163 卷第 3 期【2015 年 2 月】第

697 页以下)
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Jonathan Barry Forman & Michal J. Sabin

Ῑ └ ѿ ץ ᶫ ᴡ ῍ Ȃ ѿ ԅῙ

֟ Ȃ ѿҩ Ῑ ῏ Ҭ,ѿ ױז ῍

₮ ӯѿҩ ,ѿ ҕ ױז, ᴪ ,

Ȃᶛ ̆ ѿ ▲ MASH

̂ ´ Ḓ ̃Ҭ̆Sherman T. Potter҉ ᵬҹױז ѿ ҕ

Ҭ ѿ ̆ ѿ ז ז ѿױ ӯ ῌ ̂ ז

Ԉ ѿ ԅ Ȃ̃ ѿ , Ӟᴪ ̆

ֲ ῒז Ȃ

̆ Ῑ └ ץ ᾧ Ȃᶛ , Ῑ └ ץ

№ ̆ Ҏ

Ῑἠ ᶛ̆

ᶛ

װ ἠא
ἠ

ἠ ῐѿ ἠ ҂ᶼ

ᶛ ҆

ᶹӭἠ װ Ԑ Ҏᴪΐᴥ
c

ὯҀ└ץҀ
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ף ⌠ ԅȂΐᵣ , ҹ, Ῑ └ ↕ ̆

ҕ ̆ ֣ ῒᴍ , ץ ᴡ ῀ ⱬ ֟

Ȃᶛ , Ῑ └ ץ ⇔ ₮ץ ҩֲ Ῑ Ȃ

֓ Ῑ № ,ᵖҍᴰ Ῑ └ ,

Ῑ ף ֓ ҕ Ȃ ӊҊ,

Ῑ └ ץ ӄ Ҋ Ȃ(【美】《宾夕法尼亚法律评论》第 11
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Ryan Bubb, Prasad Krishnamurthy

̆ ֟ ԍ ѿҩ

Ȃ ̆ ₮ Ḥ Һ

—— ῌᾥ Ҭ ῏ ֟ ֟ ├ —— Ҍ ҹԅ

֟ ‖₯ȂԊ ҉̆ ֓ ḱ ֟ ֲ

₮Ṣ ꞉ ץ└ ╝▫ױז Ṣ Ȃ ≢ ₮ ̆

֓ ֟ ֲ Ḥ ̆₮Ṣ Ṣ ễ ⱬ ᵀȂ

ѿẠ ᵟ ῏ Ȃ ֟ ῏ ԍ ԍ ᴇ

ԍ ḤԅȂ ԅ ҩ ֟ ᵣ

ѿ ԍӏ Ḥᴀ҉ȂҌֽ ᵞᵀԅḤ ₮̆Ṣ ҙⱵӞ № ԅȂ

֟ ֲ Ṣ ֲ Ӟ ԍ ҍ Ȃ ῌᾥ

꞉ └ ̆ ᶭ ҉ ҹ̆ ԍᶏ ᾧ

‖₯₃Ӎ ᵬ Ȃ ⱴᵣ ̆ ҹ Ҭԍ

Ȃ

ԍ ꞉ └ Ҭ Ḃ̆

Ȃ ҹѿ ץ └ ̆ ṽễ ץ ῒז

̆ ֓ ᶏṢ Ȃ ԅ ֓ └

ᵥ ̆ ᵞ ץ̆ ⁞ ֲ ֟ Ȃ ֓ └

ᴇ̆ף֓₮ט └ ץ ̆

Ӟ ₮ԅѿ֓ ֓ Ȃ ԍ ꞉ └ Ӟҹ Ҋ

֟ ꜜⱬ ᶫԅѿ Ȃ

ῌᾥ № ԅ ҹ Ҭ ̆

ᴑҙ Ẓ Ḃ ȂԊ ҉̆ ᵥ

҉ ᵥᶏ ᾧ Ȃ ѿ ѿ ̆

₮ᴑҙ ԍ ↕ Ȃ № ׆ ҉

Ȃ ԍ Ȃ（【美】《宾

夕法尼亚法律评论》第 163 卷第 6 期【2015 年 5 月】第 1539 页以下）
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Ғ ѿ╕ ╕̔ ᴴ ễ ⅞

A Dose
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ᵳ ҹ ҹ ѿ Ȃל

8ҩ ̆ ֜ᴪ 5ҩ ₱̆ ױז ᶫ

ױז ֒ ᵳḤ Ȃ ľ῏ ᵳĿ

Ȃ ᴋᵥץľᴋᵥףᴇĿҍ ֜ ᴋᵥľҌ

≠ Ŀ—— ѿ ᵳ ֪ Ӟ Ȃ ԍ

ԍ῏ ᵳ ԅ ̆ ԅѿ ľ Ŀ

Ȃ

ᴧ ῏ Ґ ̆ ῏ ᵳ̆ ᵬҹ └

ѿ Ȃ №׆

ԍ῏ ᵳ ץ ѿ Ȃ（【美】《宾夕法尼亚法律评论》

第 163 卷第 6 期【2015 年 5 月】第 1771 页以下）

ױז ̂ ̃̔ ҍ ֒ ≢

Getting Their Due (Process): Parents and Lawyers in Special Education Due Process

Hearings in Pennsylvania

Kevin Hoagland Hanson

ֲ ̂ ̃ ҹ ѿҩ ̆ ᵣ ̆

ᶫᾧ ȁ Ὲ῍ Ȃҹԅ ⌠ ѿ ̆

ᶭ ≢ ץ̆ ᶫ

ⱵȂ ѿҩ ѿҩ ױזꜛ ѿ ̆

Ҍ ֲ ⱬ ӇẠȂ ῏ ֲ ҹ̆

ҍҌ ԅ ѿ ̆ ғ ԅ ҍ ӊ ῏ Ȃ

ԓ ῤ ֒ ≢ ‗ ҍ ֲ ≢

ԅ № ̆ ԅ ѿ Ҭ Ȃ

֓ ף ׆ Ҭ ꜛȂp

̆ ѿ֓ ף ᶭ ץ ₮ ̆ ץ
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ꜛҊ̆ ⱳ ׆ Ҭ ‗ Ȃ

׆ ֒ № ₮ ̆ ῏

ԅ ᵀ̆ Ԉ ‗ └Ȃ ֓ ̆

֒̆ ≢ ҹ ⱴ ̆ ᶭ

̆ ̆ ֲ Ȃ（【美】《宾夕

法尼亚法律评论》第 163 卷第 6 期【2015 年 5 月】第 1805 页以下）

̂ ₣ӽ ̃

̂ ̃

The Constraint of Legal Doctrine

ShyamkrishnaBalganesh

ף ᵬ̆ҹ № Һ ̆ Һӈ ԍ ױ

ҬȂ ℗ ľ̆ ױ Һӈ Ŀѿ

ᵬ ԅȂ ҹ̆׆ ҉ ̆ ԍ ױ

ẁ ̆ ѿ ’ Ȃ Һӈף ԅѿ ↓Ҍ

̆ᵖ ̆ ֓ ᵣ ԅѿҩ῍ Һ ̆ ̆ҍᴰ Ẋ

ױז̆ Ḥ ľ ΐ ȁ ⱴҌ ȁҍ

῏ ĿȂ ѿ ∞‗ ᴆ ̆ ԍױז ҹ ȁ

’Ҋ ľῈ Ŀ̆ľ Ҍ ԍ ↕ ĿȂ Һӈ ҹ̆

ľ Ҋ֟ ֟ ĿȂ ̆ Һ

ӈ ѿҩ ̆ ץ̆

ľ ĿȂ ̆ Ạ Ȃ

ᵣ ̆ ᶏ ̆ ̆ Ӟ

ᶭ № ľ ĿȂ ׆ ҉ ׂ̆ ̆

Ҍ ῒ ̆ ױז ⌠ Һӈ ӊ╠ѿ Ȃץѿ

ҩ ᵬ ҹᶛȂ 1908 ̆ ӏ₮ Ὲ Ὲ

Ạ₮ԅ∞‗̆ ҹ ֟ ᵬ ᷅ ̆
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ҹ̆ ᵬ ̆ Ҍ ľ └ ĿȂ ѿ

Ҭ̆ ⌠ԅӊ╠ ∙
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Ὲ ̔Ὲ ᵬ Ҭ

Equity's Unstated Domain: The Role of Equity in Shaping Copyright Law

ShyamkrishnaBalganesh& Gideon Parchomovsky

ׂ ᶏ ľ̆Ὲ Ŀѿ ῏̆ᵖׅ ≢

Ȃ ’Ҋ̆Ὲ ף ֓ ↕ ↕̆ ֓ ↕ ↕ ҍ

₮ ̆ ғ Ӝҕ ῀⌠ ҬȂ׆ ₮ ̆Ὲ

ѿ ץ ⌠֒ ῏ԍ ̆ Ҭ ῀ᾟ№

ץ ᾧҌῈ ҬȂ ̆Һ ׆ ₮ ̆ѿֲ֓ Ὲ ԍ

ᵬ₮ ѿ ↓ ̆ ׆ ҉ ҉̆ ֓ ҹ ľ ≢

Ŀ ľᴋ ĿȂ

Ὲ ҹ ↕ ↕ ̆ ̆ ѿ ̆Ὲ

ҹѿ ԍ ↕ ᴋ ȁ ҂ ῇҕ

֟ ȁ Ȃp ׆̆ ҩ ̆ Ҍ Ȃ

Ὲ Ӟף ԅѿ ̆ ῤ Ȃ

⌠ Ҭ ץ̆ ѿ ↓ ↕

̆ ֓ ↕ Ẋ ҹ ᴨ ԍҤ Ȃ ᴰ

ῤ̆Ὲ ᶏ ҹ ľῈ Ŀ ̆ ‗ ԅľ

Ὲ ĿȂᶏ ѿ ᶏ Ҭ ץ̆

ľ ᶛ ĿȂ

Ҭ ׆̆ ₮ ̆ ױ ҹῈ ᵬ Ҭ

Ȃ ᵬ ̆ᵖ ̆Ὲ ῒ

Һ ῒ Ҭל ̆ Һ

Ȃ ̆ ᵬ ∞ ԅѿ └ ҹ

̔ ԅ Ҥ ̆p Ӟ ҍ ᵬ ᴇṿ

Ȃ ꜜⱬᶏ ῤ ҍῒ ѿ ̆ ѿꜜⱬӞ

ᶏῒ ҍ⌠ ҹ Ὲ Ҭ Ȃ ץ ҹ╠

̆ ҩ ⱬԍ⁞ Ԋֲ
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ῤ Ȃ ̆ ԅ ⇔ ᵬ ᵬ

└ ᴇṿ ̆
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ᵬ ֲ ̆ ғ ῏ԍֲױԑꜚ Ȃ ̆

Һӈ № ץ̆ ױז № Ҭ ῤ ⱬ

№ Ȃ׆ ֓ № ̆ ≢№ ꜚ Ȃ

Ӟ № ̆ ғ ӈ №

Ȃ ѿ̆ҩ Һӈ № ᴪ ≢ӊ

̆ᵖ ֓ ‗Ҍᴪ ṕ Ȃ（【美】《宾夕法尼亚大学法律评论》第

163 卷第 7 期【2015 年 6 月】第 1889 页以下）

‖ Ҭ Һӈҍ ̔ ҍ
Realism and Revolution in Conflict of Laws: In With a Bang and Out With a Whimper

Celia WassersteinFassberg

ԋ ҕ Ҭ ̆ ‖ ֟ ԅѿ ҹ“ ” қ Ȃ

ԅῒ ῤ ̆ ҈ҩҺ ΐ ₄ ӈ Ȃ ѿ̆

ץ ⇔ ᶏ῍῍
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Leo Katz

῏ԍ ԅȂ ֓ ’Ҋ̆ ҩѿ

Ҍ Ȃ ᴪ׆ ҩ ᴆ Ҍ

ӊ ̆ ᵌӍ Ҍ ᾧ Ȃ

ᵖ ̆ҹԅ ľ Ŀ̂Ҋ ҹľ Ŀ̃̆ ױ

ꜜⱬ ԍ ≢ ⱬ ̆ ⅝ Ҭ̆ ץ ᾥ¥₣ ȇ⅝

ȈҬ ⌠Ȃ ҹ̆ ױֲ ₣ ̆ ңҩ ̔ѿ

₣̆ ԅ ԅѿ ↓ ᴆ Ҍ ̆ ֓ ᴆ ԅ

‰ ⅝ Ȃᵖ ̆ ̆ Ӟ ⱴ ̆ ҩ Һ

ȁ ȁ ז—— ֓Һ Ҭ ≢₮Ҍ Ȃ ң

ҩ ᶏ̆ ₣ ΐ ԅ≢ Ȃ ֲ ₮ֲ

ױ ᴪ ᴆ Ԉ ̆ Ἕ ᶏ ѿ ז̆ ῒ Һ ȁ

ȁ ̆ ᴆҬ Ԉ Ҍ ז̂

֓ ᴆ̃̆ ₮ ̔ Ҍ ‗ᴋᵥ ̆ ̆

ץ Ҍ ‗ᴋᵥ῏ԍ ̆ ѿ Ҍ Ȃῒ қ ̆Ӟ

ѿ ̆ ѿ ᴆ ‗ Ȃ

₣ ҹ ᴆ Ҍ ̙Ҍ̆ז ҹ̆ ה ̆

ᶏ ᴆ ᴪ Ҍ Ȃז ᵥ ֓ ᴆҬ ₮

̙ ֓ Ҍ Ȃ ᴆ ᴪ Ҍ ̆ᵖ ױז ̔

ȁ − ҉ ̆ ױזᶏץ ₮ѿҩ

ᶫ Ȃ ז Ҭ̆ז ҹľѿҩ ̆ѿҩ ̆

ѿҩ ȁ └ ױז’̔ Ӈ

̆ ױז ⌠ Ȃᵰ ̙ ȂĿ

Ҋ̆ ׆ Ҍ ֓ ȂױזҬ ѿ֓

╝ ̆ ѿ֓↕ Ȃ（【美】《宾夕法尼亚大学法律评论》第 163

卷第 7 期【2015 年 6 月】第 1945 页以下）

Һӈҍ
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Һӈ ҹ̔ ҕ Ҭ ̂ ̃ ₮ԅ

ҍ Ȃ ̆ Ҍ ѿҩץῈ ̆

ꜚ ױז̆ Ӟ̂ץ ̃ ץ ⌠ Ȃ

ׂ ̆ ῌ Ԋ ᵝӊ ѿ ԓ ̆

Ἕ Һӈ ̆ ׂ ̆ ῃ

Ⱶԍ ℗ Ȃ ׆ ‗ ѿ Ȃ

Ҭ̆ ꜚ∞ᶛ ҹ ≢ Ȃ ·

̂ Ҋ̃ ̔“ ᵌ ̕Ҍ Ҍ

”Ȃ

̆p ̆ ҙ׆

̔ ѿҩẫῃ ᵣ ̆ ѿ ׆ ᵬץ

↕ ҹ ꜜⱬҬ ץ ₮Ȃ Ҍ ⱴ ∞

‗ Ҭ ԅ ̆ᵖ Ҍ ѿ Ȃ

Ҭ̆ ᵬ ₮ԅѿҩ ⱴ

ȂȂ ѿҩẫῃ ᵣ ̆ ̔ ֟ ∞ᶛ ̆

ῖ̆ ץ̆ Ḇ ‰↕̆ ֓

ᵣ ₮ ↕ ᴪẊ ₮ѿҩ ̂ ץ

֟ ҉ ̃ ῒ ԇ Ȃ ֓ ᶭ

̆ Ҍ ԅȂ ֓ ’Ҭ̆

῏ԍ Ԉ Ȃ ҹ̆ ̆ᴪ

ױז ѿҩֲפ ̔ ᵥ ҕ ῏ ȁ Ԋֲ

’ Ȃ（【美】《宾夕法尼亚大学法律评论》第 163 卷第 7 期【2015

年 6 月】第 1985 页以下）

Ὲ ҍ Һ
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ᵣ Ὲ Ҭ Ȃ ᶛ ̆

₮ԅѿҩ Һӈҍ ᴰ ӈ Ὲ ∞ ҩ

Ȃ

ңҩ Ҭ Ғ ̆ Ғ ꜛҊ̆ ≢ ԅ

Ҭ ̆ ₮ԅ Ȃ └ Ҍ ̆

ң ᵣ Ҭ
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ѿҩ῍ ̔ ֓ ԅ ᵬҹѿҩᵣ

Ȃ ԍ Ҭ ῏ ῤ ̆ ῒ ֓ Ҍҩֲ ̆ѿ

ҩҹ ֓῏ ᶫ∆ ‗ ᵣ Ḃ ₮Ḥ ̆ ѿ

Ȃ ֓ —— Ҍ Һӈ ῤ——

ῃ ̆ ғ ꜚ ѿץ ⱴ ֲ῏ ̆ Ҍ

Һӈ ҩľѿ ≠Ŀ ȂῬ ̆ ẫᶏ

ץ—— ——ᴇף Ҍ ῒ Ȃ

Һӈ ₮ ѿ№ ̆ ғ ץ——₮ Һӈ ӈ ̆ ᷅ ̆

ץ ‰ Ȃ ֓ Ҭ Һӈ

ꜚⱬ ԍ ╠ Ȃ（【美】《宾夕法尼亚法律评论》第 163

卷第 7 期【2015 年 6 月】第 2055 页以下）

Һӈ̔

The New Doctrinalism: Implications for Evidence Theory

Alex Stein

ԅ ↕̔ҩ ̆ ץ̆

ᶃȂ ҈ҩ ↕ ԅ ᾟ№ Ȃҩ

↕ ‗ ԍ ῏ ≠ӈⱵ῏ Ḥ Ȃ

↕ ץ Ȃ

ᶃ ↕ ҹ ѿҩ ᶫῃ ȁ Ḡ ץ̆

̆ Ḡ ῃ Ȃ

֓ ↕ҍ ҺӈҬ̂ ¥

̃Ҍ ⁞ ҩֲ Ȃ ѿ Ҭ̆ ̂

̃ ễ̂ ̃ ⱬ̆ ‗ԍᶏ ̂ ̃

ᴋ ҩᵣ ᷅ Һ Ȃ ↕ ױז Ḇ ҩ ̆

ץ ᶃ ᴪҍ ѿ Ȃ Ҍ ↕

ҍ ѿ ѿ ӞҌ ῏̆ Ȃ

ԍ ѿ ̆ ҈ҩ ⱬ ̆ ᶭ≢№ױ ԍ ̆
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ױ ‰ ̆ ץ Ạ₮̂ ₯ľ Ŀ̃̆

Ҍ ӞҌ ̆ ғ ֓ ₃Ӎ ᴋᵥֲ ̆

̆Ḃΐ ⱬȂ Ḃ ѿҩֲ ⌠ Ȃ

̆ ױ Ҍ ᴧ ⌠ Ȃ

̆ ֲ ҹ ӥ҉ ̆ ῏ ᵥẠ₮

̆ ῏ԍ ῤ ҹᵥ Ȃ Ḃ ҹᵥľ

ҺӈĿṿ ׆ױ ҉ ҉῏ ̆ ҹ ױ ֜ Ҭ

ᵥ ץ ױז ᵥҍ ᵣ ֜ Ȃ（【美】《宾夕法尼亚法律评

论》第 163 卷第 7 期【2015 年 6 月】第 2109 页以下）

ῤ

Reasonableness In and Out of Negligence Law

Benjamin C. Zipursky

Ҭ ᶏ ľ ĿҍľҌ Ŀ ѿ ץ ȂԊ

҉̆ ᶏ ֓ Һӈ ῒ ≠ ̆ ҹױז

ⱬԍ ҹѿᴆ ̆ ץ ױז

Ȃ ̆ ++ ľ Ŀ

Ҭҹױז ᶫԅ Ȃ ҍ ⱬԍ№

ľ Ŀ̆ ̆‗ ץ Ҭ

ľ Ŀ ᶏ ԅ Ҭ ѿ Ȃ ֓ ľ̆ Ŀ ץ

ᵬ Ҭ ҈ҩ RȂ ľ ≠Ŀ ľӈⱵĿѿ ľ̆ Ŀ

̆ Ӟ ֓ ұ Ȃ

ҍῒ Ҍ‗ ⱴ῀ ѿ ̆ ѿ ғ Ạѿ֓ Ҭ

ᵝ ᴪ ⱴ Ȃΐᵣ ľ̆

῀ѿᵰӞ ᶏ ץ ҙ ̆ ԅ ľױ ‰ԍ№Ŀ ᵝױ לּױלּ ѿȂҩ

R

Ŀ
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̆ Ӟ Ҍ ӊ Ȃľ Ŀѿ Ҭ ѿ

ᶏ ̆ ӈ Ȃ ҉ ̆ ľ Ŀѿ ᶏ ̆

̆ ̆ ΐᵣ ῤ Ȃ ̆ ѿ ̆ ꜛԍ

ӈ ᵌӍ Ȃ

ӈӊ ̆ ҹ Ҭ

Ҋ҈ ̔ ̆ ӈ̆ץ Ҍ Ȃѿҩ ԍ Ҍ

ҍ ӈ №Ҍ ̆ ғ ң ҍΐ ӈ̆ Ҍ ̆ Ҍ

ȂҌ № ҈ ᴪ ױ ֟ ȂԊ ҉̆

₮ľ Ŀѿ Ҍ ӈᴪ ῒ Ҭ Ҍ

Ȃ（【美】《宾夕法尼亚法律评论》第 163 卷第 7 期【2015 年 6 月】第 2131 页

以下）

̂ ₣ӽ ̃

̂ ̃

Ҭ ῃ

A National Study of Access to Counsel in Immigration Court

Ingrid V. Eagly& Steven Shafer

ף ̆p ӄץ ’ ӈⱵ

ҹ ֓ ⱬ ט ֲ ᶫ Ȃ ̆ ̆ Ὲ῍ֲ ȁ ȁ ȁ

ץ Ԋҙ⇔Ⱳ ⱬ ꜚῈ῍ ᵣ

ץ ꜛ ֓ ҳ ₮ Ȃ ҹ ῃ

Ҭֲ̆ ױ ╠ ץ̆ ף ⱳ

Ȃ

Ҭ ῃ ӊ ̆

₮ԅ Ȃ≠ ׆ 2007 -2012 ∞‗ 120 ҆ҩ ₮ ᴆ

̆ ױ Ҭֽ 37%, Ҭֽ 14% ⌠ԅ

Ȃ 2% ⌠ԅ ≠ ȁ ԊⱵ
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ᶫ ᾧ Ȃ Ҍ⌠ ’ Ẓ

ҹҤ ̆ ֓ ₃̆Ӎ҈№ӊѿ ᴆ Ԋֲ ∞‗

₮ Ȃ ̆ ױ ̆ ֓ ҳ :

֓ ᵌ ᴆ Ҭ̆ ̆

ꜛ ֲӊ 15 Ṑ̆ ֓ ᴆ

ֲҬ̆ ֲӊ ҹ 5.5 ṐȂ ғ̆

ױ ԅ ҍ ᴆҍ ℗ ῏: ₮

ף ׆ Ҋ ѿ̆ ↕̆ ҳ

₮ ᴪȂ ᶫԅ ĺĺҹԅ ף ̆

ױז ῏ ף ’Ȃ(【美】《宾夕法尼亚大学法律

评论》第 164 卷第 1 期【2015 年 12 月】第 1 页以下)

ҹ

Toward a Pigouvian State

Jonathan S. Masur& Eric A. Posner

ҹ Ὲ ҹ̆ ̆

̆ ₃ӍҌ ꜚ ⱬ Ȃ ױז̆ ץĺĺפ

ĺĺ └Ⱳ Ȃ ױ Һ ̆ᵖҍ Ҍ ̆

ⱬĺĺᵖ ׆ Ҍ ᶏȂ ҹѿ ↓ ̆

Ҍ‗̆ ױ ҹ̆ ֓ Ҍ

Ȃ ԍ ̆ Ṝ ԅȂ(【美】

《宾夕法尼亚大学法律评论》第 164 卷第 1 期【2015 年 12 月】第 93 页以下)

ᴇ :

Antitrust in Zero-Price Markets: Foundations

John M. Newman
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ľ ᴇ Ŀ̆ ֓Ὲ Ⱶ ᴇҹ 0ᾝ ’̆Ҍ

҉ ₮ ԅ ל Ȃ ׂ̆ ⇔ ῤ ̆ ᴆ̆

ⱳ ̆ ֜ ᵣ ̆ ꜚᶫ ̆ ̆ ᵝ ץ̆ ῒז Ҍ

Ⱶ ץ 0ᾝ ᴇ Ȃ 0ᾝ֟

̆ᵖ ץ № ꜚԍ Ȃ

ף ԍץᴇ ҹҬ ῖҺӈ Ȃ ԍᴇ

Ԋ׆̆ ᴨ ᵬ ⱱ : ᴇ Ҍ ̆

Ȃ ᶭ ᴇ ᶏ

ԅ Ҥ −
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ᵝ ꜚ ז̆ ῀ԅ ᵝ Ȃז Ҋ Ҭ‰ ̆

ғ ԅ┬ ᾣȂ Ҋ ̆ ҉ ῏ ┴ᴪ ָӇ̆

ᴪ Ҝ ? Ҝױ ̆

ֲ ᴪ ₮ ̆ ꜚ ̆ Ȃ ꜚ₮ ץ

↕ Ȃ ῂ ↕̆

↕Ȃ

ῤ 40 ╠ ֒ ῤ

Aside Ҭ ȂAside ԅῤ ↕ ᵥ ױֲ

ѿҩ ȁ ῤ̆ ĺĺ Ҭ

҉ Ȃ ԅῤ ҡ ѿ ץ ⌠

╠ ҹ ױֲ Ҍ Ȃ ῤ

ȁ └ ↕ Ḡ Һӈ ԅȂ ѿ ף

↕̆ 21 ҕ ҩ ῳ Ҭף ӊ Ȃ

↕└ ῤ ↕ Ҭ Ȃ(【美】

《宾夕法尼亚大学法律评论》第 164 卷第 1 期【2015 年 12 月】第 281 页以下)

ᴰ : ף ꜛⱬ ‗

Ὲ ҍ ᴂ ‖

The Limitations of Tradition: How Modern Choice of Law DoctrineCan Help Courts

Resolve Conflicts within the New York Convention and the Federal Arbitration Act

Alexander Sevean Bedrosyan

ᶏ ᴂ Ḡ ≠ Ԋֲ ҳ ԍ ѿҩ

: ҩ ԍ ᴂ ‗ ԅҌ Ȃ 1958

ᴂ ‗ Ὲ ֓ ̆p ֓ΐ

ׂ ׅ Ȃ ᴪ Ὲ └ ‰

ז ᴂ ‗ Ȃ

ӎ ѿ ’ ₮ ̆ ҹ ‰ Ὲ
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̆ ₮ ĺĺ Ὲ Ȃ ԅң

└ ᴂ ‗ ҹ : Ὲ Ԋֲ ῤ

Ȃ ῤ ᴰ ץ ῤ

∞‗ Ȃ ̆ ѿ ҹ ԅҍ Ԋ ңҩ

ĺĺ∞‗ Ҍѿ Ȃ ӎѿ ῒֲפ ̆ ҹ Ὲ

Ḡ ᵬ₮ ᴂ ‗ ⌠ѿ Ȃ

ῤ Ҭ ᴰ ᵬ

̆ ᴂ Ҭ ᴰ ̆ ף

Ȃ Ҭ ף ᴪ ⌠ ∞‗̆ ғᶏ

ᴂ ‗ΐ ѿ Ȃ ץ ᴂ ҹ ᶛ Ȃ

Һ └ 207 └ ף

ԍ ᴂ ̆ ꜛ Ὲ Ȃ(【美】《宾夕法

尼亚大学法律评论》第 164 卷第 1 期【2015 年 12 月】第 207 页以下)

ⱬ⅝Ԋ :

2 22װ ף2װ2װ222 2ѿ2 2Ґ4ҐҐҐ
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῀ 2013 ⱬ᷅ ץ ⱬ⅝Ԋ

Ȃ ⌠ľ ⱬ᷅ ֲ ֲ̆ ғױז Ҍ

Ŀ̆ ᴪ ⱬ ⅝Ԋ ⱬԊⱵ

Ȃ ῖ 13 1304 ԅ

ⱬ⅝Ԋ ֲ ῤ ֲ ⱬȂ

ױז 2013 ⱬ᷅ ᶏ ≠

∞‗ № ̆ᵖ ⱬ⅝Ԋ Ȃ

2013 ⱬ᷅ ╠ Ҭ̆ ֲ Ԉ

̆ ҹ ҹ Ҭ ᵬ̆ҹ

ֲ Ҍ⌠ Ḡ Ȃ ѿ ĺĺ ῃ ԍ

ⱬ ᶏ Ὲ ĺĺ ԅ ԍ

ľ ĿҺ ᶏ Ȃ Һ

̆ Ӈ ӈⱵҹ ֲ ᶫ ῃ Ḡ Ȃp

ⱬ ̆ Ӈ ֲ ⌠ ҉

ῃḠ ĺĺ ̆ ̆ ҈ ᴋ ץ̆

ԋ ᴋ ᴪ ‰Ȃ Һ ‗

ⱬ⅝Ԋ Ȃ

ѿ ץ№ ῒ̆Ҭ ῏ ԅ

ҍ№ ֲ Һ ℗ ῏ Ȃ ԋ №

ԅ 2013 ⱬ᷅ Ҭ ⱬ ̆ ғ ԅ

ץ ’Ȃ ҈ № Һ ᶏ

ⱬ⅝Ԋ ץ̆ ҹָӇ ֲ

῏ ԅ Ȃ №Ẓ Һ ԅ ᴪᴋ ⱬ ↕ ֟

̆ ѿ ↕ᶏ ᴪ ҉ Ȃ ԓ № ԅ

ץ)‗∞ ױז ) ᵥ ⱬ⅝Ԋ

Ȃ ԍ Ҋ: Һ ? Һ ָӇ?

ԍ ңҩ Ҍֽ 2013 ⱬ᷅ Ҭ

ⱬ⅝Ԋ ̆ ғ ᴪ ⅝Ԋ Ӟ Ȃ(【美】

《宾夕法尼亚大学法律评论》第 164 卷第 1 期【2015 年 12 月】第 243 页以下)
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Ύ ̆ ԅҒ≠ ӥ ץ ⱲῈ Ạ₮‗

Ȃ ₮̆ ҩ ⱴ῀ԅ ‗ ‗ ׆̆

ԋ ѿ № ᵣ ԅױז Ȃ ԋ №̆ №

ԅ Ғ≠ ԋ ѿ ԇ Ύ ĺĺ ֓

ῒ ҍ ץ̆ ױז ԍ ֓‗ Ȃ ҈

№̆ ᵀԅ Ύҍ Ȃ №̆

ԅ ѿḱ Һӈ̆ ҍ ҙ Һӈȁ ԑᵬ

ץ̆ Ύҍ Ғ≠ Ҭ Ȃ ҹ̆ ԋ ѿ

ѿḱ └Ȃ ԓ №̆ № ԅ Ғ≠

ᵥ Ȃ ̆ Έ №̆

ԋ ѿ └ Ạ₮ ׆̆ └ ҹ ֟ Ȃ ҹ

Ғ≠ Ҋץ ̔ ҈ ԋ ѿ

̆ ȁ ҹ Ȃ

ҹ̆ ԋ ѿ Ύ └ҹᴰ Ҍ Ḡ ≢̆

ᾛ ҙ └ ҹ ᴰ Ȃ（【美】《宾夕

法尼亚法律评论》第 164 卷第 2 期【2016 年 1 月】第 513 页以下）

Ὲ תּ Ҭ ֲ ҍ

Investor Participation in Initial Public Offerings

Kyle J. Schwartz

Ὲ תּ Ὲ̆ ѿ Ὲᴧ ȂҹԅḆ ῖ

∆ Ὲ תּ ѿ̆ ᴪᵀ Ὲ תּ ‗̆ ᴇ̆

ῐ Ҭ№ Ȃ ̔ Ὲ ֜

ӊ ̆ ҉ ᴇ ĺĺᵖҌ ѿ ĺĺᴪ ԍ ᴇȂ

̆ Ὲ ᴇẒᵞȂᵖ ̆ ῖ Ὲ

Ҭ ץ̆ ᴇ ҩֲ Ȃ

ҹ ֓ Ẓᵞץ ᴇ Ῥ̆ ῒ ₮ ≠̆p

ץ ҩᵣ ≠ ҹףᴇ̆ ҩ ҌῈ Ȃ
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ԅ ᴇẒᵞ Ҍ ̆ ԅ Ὲ תּ ̆ ғ

₮ ҩ Ὲ ₮ѿ № ׆̆ Ὲ № ῐ

ҩᵣ̂ ̃ Ȃ Ӟ ⌠ № Ὲ

̆p Ӟ ᵬҹѿҩ ̆ ױז ᴪ ⌠

Ὲ ̆ ץ ⱴ ҉ Ὲ ̆ Ҍ Ӱ

Ὲ תּ ᵣ Ȃ（【美】《宾夕法尼亚法律评论》第 164 卷第 2 期【2016 年 1 月】

第 563 页以下）

An Economic Understanding of Search and Seizure Law

Orin S. Kerr

ҍ ̆ ̆ҍ

ḱ ῏Ȃ ̆ ҍ

ҹѿ Ȃ ᴪ ױז ᵬ

Ȃ ғ Ὲ῍≠ Ҍ ῒ ̆

ҍ ᴪ Ạ₮ Ȃ ҩ

ⱴ ≠̆ Ҍ ᴪ₮ ᶛ ⁞ ≠ ҉Ȃ ῏ԍ

ҍ № ̆ ᶫԅѿ № Ҍ ḱ

ᵬ ҹ̆ ḱ Ҭ ₮ Ԉ ᶫԅ Ȃ（【美】

《宾夕法尼亚法律评论》第 164 卷第 3 期【2016 年 2 月】第 591 页以下）

ᵥ Ὲ ̔ ᶛ

How Corporate Governance Is Made: The Case of the Gola吐rԛс εe
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қ ᴇṿ ΐȂ ̆ ᴑҙ ꞉ Ȃ

̆ ҹ Ԋ ̆ ғ ⱳ ᶏ

ֲ ֓ ᶛȂ

ԅῈ ֟ ҍ ̆ ֲҍ ̆

ץ Ὲ Ҭ ֲĺĺ ȁ ץ Ὲ ԊⱵ ⌠ Ҭ

ᵬ Ȃ

ľ ĿӞ ᶫԅѿҩ ᴪ ᴇ Ȃ ῍׆

№ ԅңҩ ῏ ̆̓͂ ᴪ Ȃ

̔ ҳ № Ὲ̆ ᴇᴪ

̆ ᵞ Ȃ ̆ ̆ Ὲ

⇔ ҩῈ Ҍ Ȃ №

֓Ὲ ᴪ ҉ ᴇ Ȃ

ꜛԍ ‗ ᵥ Ὲ Ԉ ץ ӈȂ

Ὲ ᴇ̆ ѿ֓ ’Ҋ̆ Ӟ Ὲ ѿ

ҩ Ԋ ̆ Ҍֽֽ Ὲ ҍ қ ᵬ ҍ ᵬ ̆

Ҭ ץ ≠ ᵣ ᵬ ҍ ᵬ Ȃ（【美】《宾夕法尼亚法律

评论》第 164 卷第 3 期【2016 年 2 月】第 649 页以下）

҆ ⱬ

The Gravitational Force of
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ȁֲ ҍ Ŀ⅞№ ᴪ№ Ȃ

ҹ Ὲ῍≠ ̆ ғ ῒ ̆

̆ Ȃ Ҍ ҩ ̆ ѿҩ

‗ ̔ ᴇṿ ̂LVT Ȃ̃ᵖ ̆ ‗ ׆ ֟

Ȃ ̆ ѿ № ԅѿ ᶏ № └ ԍ

⅞ ̆ ғ ₮̆ Һӈ ҹ ѿ ᶏ №

└Ạ₮ Ȃ ҹ̆ ֟ └ ⅞
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Ҍ ⱴԍ ҈ ⱴԍ Ȃ

ҩ ӈ ԅ ∞‗̆ ԍ ̆

ғ ץ ץ ᵥ ѿҩ ̆ ₮ Ȃ（【美】《宾夕

法尼亚法律评论》第 164 卷第 3 期【2016 年 2 月】第 779 页以下）

̂ ̃

̂ ̃
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